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PETER TAKAC

Splnené sny traumatizovanej l'avice

Postmarxism tries to strategically link social demands of particular struggles to build a common chain
of equivalences. However this concept leans on democracy as the open space for hegemony, which
covers the fundamental social antagonism and thus functions as a fetish for problems that cannot be ar-
ticulated within the horizon of liberal democracy. In this sense democracy fulfills dreams of postmodern
capitalism confronted with the trauma of the class struggle.
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Transcendujiica schopnost’ demokracie

Funkciou demokracie je umoznit’ zapas o to, aky obsah bude reprezentovat’ univerzalne.'
Podmienku tvori prazdnota a zaroven ,,aktivna produkcia tejto prazdnoty“,® t. j. zabezpeCenie
toho, aby univerzalizmus spolo¢nosti nebol nastalo prepojeny so signifikantom konkrétneho mo-
cenského zadujmu. Podl'a Hobbesa sa jednotlivci vzdali moci, ktora bola pre vSetkych rovnaka
(teda fakticky ziadna), aby vytvorili alternativu voci chaosu v podobe nejakého spolocenského
systému, a delegovali ju na vladara.’ S vyvojom spolo¢nosti v ase sa poziadavky menia a nie-
ktori jednotlivci sa s iou prestavajil stotozilovat, pretoze citia, Ze nie si dostatoéne reprezen-
tovani. To sa snaZia napravit’ hegemonickym bojom o prazdny signifikant komunity.* Namiesto
toho, aby sa negoval cely model, sa ako vhodnejSie javi zdoraznit' historickost’ a nahodilost’
spojenia medzi univerzalistickymi hodnotami a dominantnymi skupinami, o mozno zmenit
politickym a socidlnym zapasom. Mary Wollstonecraft, bojovnicka za prava zien, neodvrhla de-
klaraciu prav ¢loveka a obcana ako prava stavané na muzskom principe, ale snazila sa poukazat’
na ich obmedzenie pre ur¢ita Cast’ populacie a tym padom rozsirit” demokraticky proces.’ Pre
Ernesta Laclaua je preto bytostnou ¢rtou demokracie neustale dobyvanie hegemonie nad spoloc-
nymi rozhodujicimi zdsadami spolocnosti. Prekazky demokratickému procesu kladol napriklad
i carizmus v Rusku ¢i apartheid v Juhoafrickej republike.® Dosah daného partikularneho boja
o demokraciu bol vsak 8irsi, d’alekosiahlejsi, ako to bolo aj u nas vo vychodnej Eurépe v pripade

Pozri LACLAU, Ernesto: Emancipace a radikalni demokracie. Praha : Karolinum, 2013, s. 68.

Pozri tamze, s. 176.

Pozri tamze, s. 79.

Pozri tamze, s. 80.

Pozri tamze, s. 67.

6 Pozri BUTLER, Judith— LACLAU, Ernesto — ZIZEK, Slavoj: Contingency, Hegemony, Universality. London : VERSO,
2000, s. 199.
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neznej revoltcie v roku 1989, kedy obcania ziadali zruSenie veducej ulohy komunistickej strany
a demokratické vol'by. Preto Laclau ocenuje radikalne emancipacny potencial demokracie. Pod-
I'a neho sa treba snazit’ o rozsirenie demokracie na ostatné spolo¢enské domény (rasa, pohlavie,
nabozenstvo, ekonomika) a prostrednictvom retazca ekvivalencii dojst’ k reprezentacii, ktora je
rozsiahlej$ia ako st tieto ciele samotné.’

Hradanie strateného boja

Slavoj Zizek suhlasi, Ze nie je mozné adekvatne reprezentovat’/artikulovat plnost’ spolo¢nosti
prostrednictvom jednoznacného vyznamu ¢i Cinitel'a a dokazat’ pritom plnohodnotne vyhoviet
jej roznorodym ¢Elenom. Oponuje vSak, Ze nestaci zachovavat’ toto miesto prazdne prostred-
nictvom demokracie,® pretoZze povazuje samotnii demokraciu za pozitivizovanie nemoznosti
spolocnosti, straty jednoznacnej vyznamovej jednoty. Laclau podl'a neho demokraciou zastiera
konstitutivny antagonizmus spolocnosti, ked’ze ju povazuje za jej nalezité vyjadrenie, resp. iba
jeho iné pomenovanie. Zizek sa vyjadruje zo stanoviska ortodoxného marxizmu, ktory upred-
nostiioval sféru ekonomiky pred nadstavbou, no robi to revidovanym sposobom. Triedny boj
podl’a neho nie je len jednym z viacerych bojov, ktoré treba demokratizovat’, ale fundamental-
nym bojom o ekonomicku sféru, ktora urcuje ramec ostatnych bojov. Z opacnej strany to zname-
na, ze pluralita bojov, ktorym sa Laclau snaZi najst’ priese¢nik spolo¢ného vyjadrenia,’ je podl'a
Zizeka umoznena historickou fazou kapitalizmu, a preto preitho nepredstavuju realnu hrozbu.'®

Zaujimavy postreh mal v tejto stvislosti Freud pri vyklade sna svojej dcéry Anny. Sen podla
neho spiia prianie, ¢o sa stalo aj Anne, ktora po celodennej diéte zo spanku vymenuvala rozne
jedla, na ktoré mala chut’. VSimol si vSak, Ze pritom spomenula jahody dvakrat za sebou, a to
z dovodu, Ze jej ich zakazala jest’ jej pestiinka po tom, ako sa ich prejedla a musela kvoli nim
diétovat’. Boli teda nielen niecim, na ¢o mala chut’, ale Anna sa v sne zaroven pomstievala za
zakaz jest’ ich.!"' Ak to prevedieme na emancipaéné boje, od ktorych sme odbocili, tak boj za
ekonomicku rovnost’ netvori len jeden z mnohych, rovnako délezitych bojov za rovnost’ (popri
rasovom, genderovom...), ale objavuje sa dvakrat, a to (aj) ako samotna platforma, ktora umoz-
nila objavenie sa ostatnych bojov a ma na ne teda eminentny vplyv.

Laclau sice dava doraz na to, Ze kazda socialnu sféru treba historicizovat’, teda spochybnit’
ako prirodzeny kazdy predpoklad, s ktorym pracujeme, no pritom obchadza samotni demok-
raciu. Ak je funkciou ideologie ,,poskytnit’ neutralny, vSetko zahrnujuci priestor, v ktorom je
zahladeny spolo¢ensky protiklad*,'? tak to sedi aj na demokraciu, a z toho dévodu ju nemozno
nezohladnit’. Nemal by sa teda boj o hegemodniu odohravat’ aj o tento terén? Ak sa pohybujeme
v priestore demokracie, pohybujeme sa na tirovni historizmu, zatial' ¢o historicita je bavenim
sa 0 demokracii, tym, Ze berieme do uvahy aj samotné Strukturalne predpoklady nemoznosti

7 Pozri LACLAU, ref. 1, s. 174.

8 Pozri BUTLER et al., ref. 6, s. 100.

9 Pozri tamze, s. 196.

10 Pozri tamze, s. 93, 101.

1 Pozri FREUD, Sigmund: Vyklad sni. Pelhiimov : Nova tiskarna, 1997, s. 82.
2. BUTLER et al., ref. 6, s. 113.
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spolo¢nosti,'* ktord bola prekryta kvazinaturalnym ramcom. Touto analyzou sme istotne nezasli
d’aleko, pretoze, ako pripomina Zizek, analytickym prinosom marxizmu bolo, Ze politizoval ob-
lasti povazované za nepolitické,'* ¢o by mal Laclau, ako postmarxista a nie liberalny demokrat,
tiez zohladnovat’.

Prvy boj nezabudnutel’ny ako prva laska

Triedny boj ako boj o ekonomicku rovnost’ je kamenom urazu, na ktory narazaju ostatné
partikularne boje pri snahe vyhoviet' ich poziadavkam. Kapitalizmus totiz nema kapacity na to,
aby vyhovel vSetkym marginalizovanym a utlaCanym skupinam. Uznavame, ze Laclauova kon-
cepcia ma hlavne strategicky charakter, no kapital moze hrat’ jednotlivymi figirkami proti sebe,
a to, samozrejme, v prospech d’alSej akumulacie.

Spolocensku struktiiru mozno zadelit’ do troch skupin: politicky korektnu ,,symbolickt trie-
du®, do ktorej patria okrem manazérov a bankarov i akademici, novinari i pravnici; skupiny
roznymi sposobmi vylucenych zo spolo¢nosti, ako st nezamestnani, bezdomovci a neprivilego-
vané etnické a nabozenské mensiny; a napokon notoricka stredna trieda, naklonena tradicnym
sposobom vyroby a ideoldgie,'® ktora sa citi byt’ ohrozend oboma extrémami, teda vel’kym bizni-
som, ako aj vylu¢enymi, nepatriotmi'® a inymi skupinami, ktoré sa nechcu a nedaji jednoznaéne
zaradit’. Rozdelenie kopiruje Lacanovu triddu Symboli¢no, Realno a Imaginarno a ich strategic-
ké aliancie su predmetom stcasného triedneho antagonizmu. Ta tzv. symbolicka trieda je eko-
logicky senzitivnejSia a pristupnejsia témam mensin (prava gayov, integracia pristahovalcov),
kym stredna trieda vidi ideal zrkadlovo — podl'a seba a priklana sa k tradicnej etike ,,poctivej
a Cestnej prace®. Kym symbolickej triede mézu predstavy strednej triedy pripadat’ prilis tzko-
prsé a zastarané, ta na oplatku vidi symbolicku triedu ako odtrhnutt od problémov ,,skuto¢ného
sveta“. Vyluceni, pohybujuci sa na hraniciach tychto svetov, ,,0sciluju medzi hedonistickym ni-
hilizmom a radikalnym (naboZenskym alebo etnickym) fundamentalizmom.*!” Vladnuca trieda
tak dokaze zneuzivat’ predstavy jednotlivych skupin proti sebe. Realnym prikladom za vsetky
je Berlusconiho hnutie Forza Italia! v Taliansku, ktoré dokazalo prepojit’ sprostredkovatel’sku,
administrativnu vladu, ktora udrziava dany stav veci a legitimizuje sa prostrednictvom populis-
tickych prostriedkov.'® Problém populizmu ako politickej stratégie, kde ide podl'a Laclaua o pre-
pajanie jednotlivych poziadaviek, nelezi len vo vyprazdnovani obsahu a pretrhani vizieb medzi
nimi.” Prechod k postpolitike, uradnickemu spravovaniu veci, nie je vyzretim demokraticke;j
politiky mas, ale pascou, z ktorej sa politika nem6ze vymanit. Politikov typu Berlusconi, akych
ma Eurdpa v kazdej krajine niekol’ko pri moci, sa tak nemozno zbavit’, pretoze 'udia nedokazu
dostatocne branit’ svoje zaujmy, zastavit’ korupciu a ich dosah na zvratenie spolo¢enského diania
sa stale zmensuje.

13 Pozri tamze, s. 112.

14 Pozri tamze, s. 98.

15 Pozri tamze, s. 322.

16 Pozri tamze, s. 323.

17" Tamze.

18 Pozri ZIZEK, Slavoj: In Defense of Lost Causes. London — New York : Verso, 2008, s. 268.
19 Pozri LACLAU, ref. 1,s. 157, 189.
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Neschopnost’ vytvorit’ koaliciu partikularnych emancipacnych bojov poukazuje na spolocny
kamen urazu, za ktory povazujeme triedny boj. Ten sa nevyskytuje len vo vlastnej podobe boja
za ekonomicku rovnost), ale je zaroven pritomny vo vSetkych ostatnych bojoch. Podobne vnima
psychoanalyza sex — nie ako spolo¢né, neutralne pole jednotlivych sexualnych praktik, ale ako
spolo¢ny bod zlyhavania, zadrh, pre ktory nedokazu jednotlivé praktiky dojst’ k (jeho) plnému
vyznamu pojmu.?’ Sex teda neexistuje pred sexualitou, ale je su¢ast'ou kazdej jednotlivej sexua-
lity. Tvori traumu, ktora poznacuje vsetky ostatné Cinnosti.

Spomienka ako pripomienka

Podla Lacana Freudove pudové stadia vyvoja detskej sexuality — oralne, analne, genitalne
— nie su organickymi Stadiami individualneho vyvoja, resp. urCitého procesu zrenia, ale uda-
losti organizované do urcitej podoby subjektivity, teda zmenou organizacie Struktiry sexua-
lity a subjektivity.?! V tomto zmysle prichadza psychoanalyza s tzv. retroaktivnou kauzalitou
(Nachtraglichkeit). Jeden zo slavnych Freudovych chorobopisov, znamy ako pripad Vicieho
muza, prerozpravava pribeh takejto traumy. Ako maly pozoroval analyzand svojich rodi¢ov pri
sulozi a tato scéna sa mu neskor pretavovala do réznych podob v snoch a predstavach. Ked’ze
im spociatku diet’a nerozumelo, mal obraz prascény pri vystupovani do vedomia r6zne podoby.?
Zhusteniami a presunmi vyznamov? roznych slov nabral fantaziu vlka, rozpravky o kozliatkach
a Cervenej ¢iapocke, predstavu stromu ¢i viano&ného stroméeka. Freud k pripadu napokon doda-
va: ,,Casto pozorujeme, Ze schéma vitazi nad individudlnym zaZitkom...“?* A prave v tom spo¢i-
va prinos Lacanovho Strukturalistického Citania Freuda — ked’ze je minulost’ vzdy uz obsiahnuta
v pritomnosti, synchroénia ma prioritu pred diachroniou® a traumatické zazitky st usporiadané
do urcitej vyznamovej schémy, ktora je pre subjekt prijatelnejsia. Minulé teda moézeme iba pred-
pokladat’, pretoze kazdy popis minulého je stiCast'ou urcitej signifikacie, ktora popis ovplyviuje.
Rovnako tak nehovorime o ziadnom pdvodnom triednom boji v nejakej bajne;j, Cistej podobe, ale
stopach triedneho boja, neustale pritomnom v bojoch ostatnych.

Laclauov postmarxizmus stoji na predpoklade prechodu od domnelého esencialistického mar-
xizmu k postmoderne;j politike nahodilosti, kde pozicia radikalneho subjektu (proletariatu) nie je
v systéme pevne stanovend. AvSak zmena, ku ktorej doslo, nie je len (epistemologickou) zmenou
nazerania na revolucny subjekt, ale zmenou samotnej kapitalistickej spolocnosti, ktory spoloc-
nost’ este viac rozdrobil. To vSak neznamena, Ze klasicki marxisti brali pozicie v triednom boji
ako dané, len to, Ze sa taktiez snazili zadefinovat’ urcité jeho hranice. Na to vsak, aby sme do-
kazali vidiet obmedzenia postmodernej politiky partikularnych bojov, potrebujeme metanarativ
v podobe triedneho boja,?® ktorého vyustenie nie je v Ziadnom pripade jednozna¢né alebo dané.
Alebo, ako sme uz povedali, potrebujeme historicizovat’ samotny historicizmus, teda zistit, o

20 Pozri ZIZEK, Slavoj: Enjoy Your Symptom. Taylor & Francis, 2007, s. 142.

2t Pozri PECHAR, Jifi: Lacan a Freud. Praha : Slon, 2013, s. 65.

22 Pozri FREUD, Sigmund: Psychoanalytické chorobopisy. Bratislava : Danubiapress, 1994, s. 353.

2 Pozri tamze, s. 364.

24 Pozri tamze, s. 417.

25 Pozri ZIZEK, Slavoj: For They Know Not What They Do. Enjoyment as a Political Factor. London : Verso, 2008, s. 202
26 Pozri BUTLER et al., ref. 6, s. 106.
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a za aku cenu sa objavili partikularne boje a zaoberat’ sa samotnymi predpokladmi zmeny cha-
rakteru marxizmu v samotnej zmene kapitalizmu.

Sen vyrovnavajuci sa s traumou

Problém nevidime v zotrvavani pri partikularizme triedneho boja, ale v tom, ze sam Laclau
ostava partikularisticky, ak triedny boj vnima len ako sektorovu identitu pracujtcej triedy.”’ V tej-
to suvislosti by sme sa mali vratit’ k Marxovej formulécii z mladého obdobia, Ze na proletariate
,,sa nepacha nijaka osobitna krivda, ale krivda vobec“.?® Laclau tak plni tuzbu velkého Druhého,
ktorym je systém liberalnej demokracie, a snazi sa zaclenit jednotlivé diskriminované identity do
sukolesia systému. Ak je fantazia odpoved’ou na to, Ze — podl'a Lacana — niet sexualneho vzt'ahu
(v nasom pripade jednoznac¢ného charakteru spolocnosti), ktort si musi subjekt vytvorit’, aby
mohol vzt'ah existovat,” tak postmarxizmus tvori odpoved’ na (stav nejednoznacnosti, v ktorom
sa ocita) postmoderny kapitalizmus. Ako sme povedali, podl'a Freuda nam sen vzdy spiiia nejaké
potlacené prianie. Nie je potom Laclauov postmarxizmus splnenym snom lavice traumatizovane;j
nepritomnost'ou stanoveného ramca spolocnosti, alebo, povedané inak, triednym bojom?

Vratme sa k esSte postpolitike, ktorej dominuje populizmus. Liberalna demokracia sa snazi
o artikulaciu nespokojnosti a jej prevedenie na jestvujuce alternativy. V dnesnych demokra-
tickych krajinach je vSak politika komodifikovana. Stal sa z nej artikel, teda d’alsi tovar, ktory
musi mat’ vabivy obal, aby sa predal. Ide o to, Ze ak chceme mat’ vplyv na spolocenské dianie,
No artiklom sa stali aj hlasy volicov ¢i voli¢i samotni. Z demokracie sa tak stal fetis, ktory ma
zastriet’ skutocny stav spolo¢nosti (socialne problémy, korupciu, ekologiu...). Zmenu charakteru
politiky si mozno priblizit’ na prechode od symptomu k fetiSu. Kym symptém naznacuje skryta
pravdu, teda problém mimo ramca dostupnych rieSeni, fetis stelesiiuje moje odmietnutie tohto
vedenia. Populizmus preto zvycCajne udrziava a dava odpoved’ na zafalé a politicky tizkoprsé
volanie volicov: ,,Neviem, Co sa deje (preco tu tieto problémy si), no mam toho dost. Uz to
nemoze pokracovat’! Musi to skoncit’!“ Voli¢ nechce cakat, chapat’ ¢i porozumiet’ komplexite
problému, je iba presvedCeny, Ze za situaciu musi byt niekto zodpovedny?! a o¢akava, ze mu
niekto pontkne vyhovujuceho (nestastného) kandidata. Tol'ko dodatok k Laclauovmu velebeniu
radikalne emancipacného naboja populistickej politiky.

Mas urdite pravdu... v kone€nom dosledku

Nestaci sa preto pohybovat na viditelnej urovni politiky, treba vziat’ do ivahy urcujiucu tlohu
ekonomiky ,,v poslednej instancii“. Takuto formulaciu totiz pouzil Engels v odpovedi mladym

27 Pozri tamze, s. 210.

8 MARX, Karol: Ku kritike Heglovej filozofie prava. In: MARX, K. — ENGELS, F.: Wbrané spisy 1. Bratislava :
Nakladatel'stvo Pravda, 1977, s. 24.

»  Pozri ZIZEK, Slavoj: The Plague of Fantasies. London — New York : Verso, 2008, s. 7.

% Pozri ZIZEK, ref. 18, s. 283.

31 Pozri tamze, s. 282.
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ekonomistom, zZe s Marxom nikdy netvrdili viac, ako to, Ze vyroba je determinujicim faktorom,
no len v poslednej inStancii.> Nadstavba, teda politické formy triedneho boja ako politické,
pravne, filozofické tedrie, nabozenské nazory a iné systémy maju tiez vplyv na historické boje
a v mnohych pripadoch urc¢uji ich formu.** Ako jednozna¢ne mylné sa dnes berie evolucionis-
tické ponatie ekonomiky ako rozhodujticeho a apolitického faktora zmeny, ku ktorému zvadzaji
niektoré formulacie v Marxovom Predslove v Ku kritike politickej ekonomie.** No na omyle je
zjavne aj cela plejada novych franctizskych postmarxistov od Balibara cez Ranciéra po Badioua
a Laclaua s Mouffe, ktori sa od ekonomiky, ako obmedzujiceho priestoru socialnej zmeny, cel-
kom odvratili a zamerali sa vyluéne na politick sféru.’® Vulgarny ekonomizmus a ideologicko-
-politicky idealizmus su, zZial', dvoma stranami jednej mince. Alebo, ako to precizne vyjadruje
Zizek: ,[T]riedny boj je v samotnom srdci ekonomiky“.*¢ To znamena, e politicky, pravny
a kultarny obsah mozno zredukovat’ na ekonomickt zakladiu, rozIustit’ ich ako jeho vyjadrenie,
avSak okrem triedneho boja, ktory je politi¢cnom v samotnej ekonomike.?” V politizovani samot-
nej ekonomickej sféry sa nachadza vyznam Marxovej politickej ekonomie.

Pre¢o teda Marx venoval tol’ko pozornosti ekonomickej sfére? Zizek si pomaha konceptom
paralaxy, postavenom na Lacanom pouzivanom modeli Mobiovej pasky, podl'a ktorej samotné
uzatvorkovanie vytvara objekt.*® Nemozno totiz vidiet’ obidve sféry (politiku a ekonomiku) sa-
casne, ktoré su na seba navzajom neredukovatel'né. Ak teda chcel Marx opisat’ eminentny vplyv
ekonomiky na spolo¢nost’, musel odlozit’ politicku sféru bokom. Cosi podobné sa da vidiet na
Foucaultovej analyze moci, ktora dominuje, ale aj spominanej orientacii na demokraciu pri Le-
fortovi, Mouffe a Laclauovi, ktori opominaju ekonomicku stranku vsadenti do tychto procesov.

Pozabudnutie, ¢i vynechanie ekonomickej sféry si méZzeme demonstrovat’ na Freudovom mo-
deli manifestného obsahu sna, ktory vyjadruje scenzirované a presunuté latentné myslienky ne-
vedomej tazby. Skryté tizby ovladanej vacsiny, urcity 'udovy obsah, sa prepisuje do explicitnej
formy, ktora v koneénom doésledku vyjadruje zaujmy vladnucich sil.** TaZba po spolo¢enskej so-
lidarite a rovnosti dostala ideologickym prepracovanim postmoderného kapitalizmu vyhovujucu
podobu, ktory ma tak vd’aka ich svojskému, konformnému vyjadreniu alibi, Ze boli vypocutg.

Zdolavanai, ale nikdy nezdolana prekazka

Ako teda vysvetlime, ze u Freuda je kazdé snové prianie napokon sexualneho charakteru,
podobne ako je u Marxa v konec¢nom désledku rozhodujtica ekonomika? Freudovska odpoved’
znie, ze ustrednou udalost’ou pre stanie sa ¢loveka clovekom bol vstup do jazyka, tzv. symbo-
licka kastracia, ktorym sa kazdé dovtedajSie (zvieracie) inStinktualne uspokojenie zmenilo na
nutnost’ vyjadrit’ svoje potreby prostrednictvom jazyka.** Tym sa potreby zmenili na neustalu

32 Pozri ALTHUSSER, Louis: For Marx. London — New York : Verso, 2005, s. 111.

3 Pozri tamze, s. 112.

3 MARX, Karl: Ku kritike politickej ekonomie. Bratislava : Epocha, 1969.

35 Pozri ZIZEK, Slavoj: The Parallax View. Cambridge : The MIT Press, 2009, s. 56.

36 ZIZEK, ref. 18, s. 293.

37 Pozri tamze.

38 Pozri ZIZEK, ref. 33, s. 56.

% Pozri ZIZEK, Slavoj: Nepolapitelny subjekt. Chomutov : Nakladatelstvi L. Marek, 2007, s. 197.
4 Pozri ZIZEK, ref. 18, 295.
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snahu uspokojenia tuzby unikajucej v spleti vyznamov. Sexualita je preto pritomna v kazdej sna-
he naplnit’ tazbu, ktort pohanaju predstavy reminiscencii o stratenej Veci (matke) pritomnej pred
symbolickou kastraciou. Obdobne je pre marxizmus socialna organizacia vyroby vyhradnym
priestorom Strukturalnej nestability, ustredného socidlneho antagonizmu, kde sa stretava kapital
s pracou, ktory sa prelieva do ostatnych sfér.*! D4 sa povedat’, Ze triedny boj sa dnes popiera asi
ako matka v sne Freudovho pacienta,* ¢im podl'a analytika nepriamo (tym, Ze sme sa dotkli ne-
prijemnej [V]eci) potvrdzuje, Ze ide prave o nu. Ekonomika ma preto status Lacanovho Reélna,
ktory spdsobuje posun vyznamov a tvori princip ovplyviujuci d’alsie sféry.

Dva univerzalizmy, dve stratégie

Rozdiel medzi Laclauom a Zizekom najdeme v skratke v odlisnych pohladoch na formu
univerzality. Kym Laclau pise o boji partikularnych elementov o hegemonizaciu prazdnej formy
univerzality, Zizek hovori o celkovo odli$nej podobe univerzality. M4 na mysli univerzalitu,
ktort stelestiuje jednotka mimo tejto univerzality (takpovediac nekodifikovana jednotka), ktora
vytiéa z existujiceho poriadku.3 Pokial’ ide o populisticki politiku, tak ti vnima Zizek ako reak-
tivnu, pretoZe tvori iba reakciu na vpad nepriatel’a ¢i strach, kym autenticka radikalna politika je
aktivnou politikou fungujucou cez uréit viziu,* ktora sa nepodriad’uje stanovenym horizontom
a témam, ale odhodlane posuva latku d’alej.

41 Pozri tamze.

42 Pozri FREUD, Sigmund: Spisy z let 1925 — 1931. Praha : Psychoanalytické nakladatelstvi, 2007, s. 16.
4 Pozri ZIZEK, ref. 18, 5. 285.

4 Pozri tamze, s. 304.
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